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M&tathn. és alighanem torté.
nelmietlen magatartas len-
ne, ha Eurépa és a vildg nap-
jainkban zajlé 4talakulasarél,
mint az egyetemes szinhdzi vdl-
sdg el6idézéjérdl és hatterérd)
sz6lndnk. A Nemzetkozi Szin-
hézkritikus Szovetség, az AICI,
legutébb Lisszabonban tanacs-
koz6 delegatusai nem is vadol-
haték ilyesfajta elfogultsaggal.
Ellenkezéleg: egyetlen kong-
resszusi referdtum, hozzadszo6las
sem hangzott el, amely ne a fo-
lyamat mellett, a-kordbban szo-
cialistdnak nevezett orszdgok
demokratizdl6dasa, a szabadsag
kiteljesedése érdekében tort
volna landzsat. Mégis, az 6rom-
teli és reményt kelté politikai-
gazdasdgi atalakulds tanui egy-
ben az dtmeneti korszak, a gaz-
dasdgi és szellemi valsag, a kul-
turat és ezen belil a szinhdzat
fenyegetd anyagi cséd karval-
lottjai is.

Sokan és sokféleképpen tére-
kedtek a résztvevok a jelenkor
szinhdazi spektruménak, és ezen
belil, sajat orszdguk szinhéazi
gondjainak megvilagitdsara, de
végill is, majdnem minden fel-
sz6lalo fejest ugrott a mély viz-
be, és arrél beszélt, ami min-
denkit érdekelt.

Mi lesz a szinhdzzal a torté-
nelmi 4talakulds sodriaban?
Mit jelent a hideghdboru meg-
szlinte, a tegnap még szemben
4ll6 vildgrendszerek kozeledé-
se a szinhdz szempontjdbél?
Merre tart a vildg, és merre
Kelet-Eurépa dramairodalma, a
cenzira sorompd6jdnak felemel-
kedése utdn? Hogyan éli tul a
szinhéazi struktura az egyes or-
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szdgokban a konjunktira meg-
sz(ntét, az dllami tAmogatdsok
csokkenését?

Megannyi, husunkba véagé

kérdés. Amelyek targyald-
sa sordn a kritikusok, akarva,
nem akarva, tullépték sajat
szakmai kompetencidjuk hata-
rat is — politikdrol és gazda-
sdgrél beszéltek. Mikozben ki-
ki elégedetten nyugtézta, hogy
a szinhdz végre kiszabadult a
politika nyomésa al6l, és nem
kell tobbé helyettesiteni, pétol-
ni a parlamentet és a szoszéket,
és a szinhdz végre djra szinhéz
lehet — mégis, masrél sem volt
526, mint a valsagrél, ami elsé-
sorban politikai és gazdasagi
jelenség.

Valamirevalé  szinikritikus
mér 6dzkodik az éltalanos és
orok szinhazi valsig emlegeté-
sé6t6l. A résztvevok inkdbb
konkrétan targyaltdk, hogyan
(és miért) hanyatlott példdul az
elmilt évtizedben az angol
szinhdz intézményrendszere, '
milyen egzisztencidlis gondok-
kal klizdenek a kordbban ki-
emelten tamogatott NDK-szin-
hazak. Az elhangzottak osszeg-
2ésébol kideriilt, hogy a szinha-
zi kozdnség keleten is, nyuga-
ton is, Moszkvdban és Hollan-
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didban is egyardnt megfogyat-
kozott. A jelenség azonos, vagy
anal6g, 4&m az okok nagyon is
kiilénbozoek.

John Elsom, az AICT elnéke,
felszélalasiban egyszerre szolt
az angol drémairodalom rene-
szdnszdrél és az angol szinhazi
ipar hanyatlasarél. Elesen bi-
rédlta az dllami tdmogatds jelle-
gét és mértékét is, és a jelen-
legi helyzet jellemzésére elret-
tentd, szemléltetd példaként
panaszolta: még a vilaghird
Royal Shakespeare Company is
rakényszeriilt arra, hogy anya-
gi okokbél négy honapra bezér-
ja a Barbican szihdzat!

A kozonség meglogyatkozédsa.

nak Anglidban is tSbb oka
van. Ezek koéziil Elsom a vé-
roskozpontok esti elnéptelene-
désére, a fizetSképes kereslet
csokkenésére, a jegyidrak emel-
kedésére és a tomegkommuni-
kécié térhoditdsira hivatkozott.
Valéjaban az angol koézdnség
dramaéhsége a jelek szerint
nem csokkent, csakhogy ezt
mostandban nem annyira a
szinhdzban, inkdbb a képernyd
elott elégitik ki. Szinhazban a
széles tdmegek jobbdra a latvé-
nyos amerikai musicalsikereket
keresik. A tirsadalmi berendez-
kedést, a kézmoralt radikalisan
birdlé, az elmult két évtizedben
mar némileg tdmogatott fringe-
szinhdz marginalizdlédott, a ke-
vesek szinhaza volt, és maradt.
A kritika viszont a szinhdzi
nyelv megujitdsdban elért ered-
ményeik értékelésével és nép-
szerisitésével tamogathatja a
hitrdnyos helyzet(d térsulato-
kat.

A szovjet szinhdz a 60-as,
70-es években, de még a 80-as
évek elején is monopolhelyzet-
ben volt. Nemcsak a jegydrak
voltak alacsonyak (és az egyéb
szorakozdsi lehetoségek elérhe-
tetlenek), akkoriban — Mihail
Svitkoj, a Tyeatr szerkesztdje
szerint — a szinhdz t5ltotte be
a Szovjetuniéban a parlament
és a templom szerepét is, és a
nézdtér volt a fiatalsdg titkos-
nyilvdnos szabadegyeteme. A
szinhdz — nem lévén a legszé-

lesebb tdmegek mivészete —,
mér akkor is élvezett bizonyos,

korlétozott szabadsdgot, amikor

a tobb mivészeti dgakra még
teljes sulydval nehezedett a
cenzira. Ezen tul a szinhézban
— ellentétben a filmmel — még
a rogtonzés, a szavakon tuli
kommunikécié is teremtett bi-
zonyos lehetdségeket a kozon-
séggel val6 dsszekacsintdsra. Az
elmult fél évtizedben, ahogy a
kozéletben megnétt a szabad-
sdg foka, érdekesebbé lett a té-
vé, sOt, az ytcai nyilvédnossig
is; a szinhdz elvesztette az el-
lendlldés monopo6liumaét, és ez-
zel megkiilénboztetett fontos-
saganak jelentds részét. A kife-
jezés megnovekedett szabadsé-
ganak sajatos reakcidja lett a
mivészet befeléforduldsa. Mi-
Ota a szovjet szinh4z mar nem
szoszék, hanem ,csak” szinhéz,
a politika ki- és beszorult a ka-
baréba.

Voltaképpen csak idében ta-
lalkozik a szovjet és a finn zsin-
hédz konjunktirdja, és az azt
kovetd hanyatlds. Finnorszig-
ban — Soila Lehtonen szerint
— a T0-es években tetdzott, de
még a 80-as évek elején is tar-
tott a realitds népszinhidz kul-
tusza, Azutdn, minden kilénd-
sebb tirténelmi fordulat nél-
kil, fokozatosan kideriilt, hogy
a kozonségnek elege van a hét-
koéznapok mégoly hiteles dbré-
zolasabol, és az 4llami tdmoga-
tasban részesllld szinhazak
klasszikus és kortdrsi bemuta-
toi is mar jobbara félig {ires né-
zotér elomt zajlottak. Késdbb a
szinhdzak is felismerték, hogy
a kozonség — talan mert vald-
sagigényét a tévé maradéktala-
nul kielégitette — valami mast
keresett, és akkor tébb tehetsé-
ges rendezd felfedezte magédnak
a realizmustél elforduld, sziir-
realista, mdgikus szinhézat.

A véalsdg hédrom arca utédn a
negyedik: a kordbban ma-
ximdlisan tdmogatott, kivétele-
zett helyzetében nagyszer(
egylttesekkel és eldadasokkal
biiszkélked6 NDK-szinhédzat fe-
nyegetd létbizonytalansag.
Ernst Schumacher professzor

berlini, Lothar Ehrlich kritikus
drezdai gondokkal, tapasztala-
tokkal tdmasztotta ald, hogy a
szellemi-politikai ellenélldsban
jelentds érdemekkel rendlekezd
NDK dramairodalom eldtt szé-
lesre tdrultak ugyan a lehetd-
ségek, évtizedekig betiltott ha-
2ai és kiilféldi darabok kaphat-
tak végre szinpadot, 4ém a nagy
létszama  tarsulatokat foglal-
koztaté, koltséges repertodr-
szinh4zakat az allami tdémoga-
tds radikdlis csokkentése, sit
kapuzdirds fenyegeti. Az évente
megrendezésre keriilé berlini
Theatertreffen (a német nyelvi
szinhdzak talalkozdja) éltetd
eleme a verseny. De més dolog
az évad legjobb elSadasainak
mivészi megmérettetése, és
més a piacgazdasdg hétkoznap-
jaiban a tamogatasok és gazsik
nyilvdnval6, az NDK szinhazait
korlatozé  egyenlitlenségének
hatésa.

A szervezeti és financidlis
vélsédggal egy idében majd min-
den orszdg szinhdzmiivészeinek
meg kell kiizdenillk a ,merre
tovabb?" kérdésével. Hidba
nyugtatta a nyugtalankodékat
George Banu (Franciaorszég)
azzal, hogy Shakespeare is csak
évtizedekkel a Rézsdk hébora-
ja utdn irta meg dramait, és
Biichner sem a francia forra-
dalom véres napjaiban terem-
tette meg Danton és Robes-
pierre maradandé dramai alak-
jat — Kelet-Eurépa szinhézai-
nak mdr ma is jatszaniuk kell,
Es nem elég, ha esténként fel-
megy a fliggdny, az uj helyzet-
ben a kozénség fokozott vira-
kozasét kellene kielégiteniiik.

A parabolédk ideje a cenzira
megszuntével lejart. De a valé-
sdgnak Onként hatat fordité,
hermetikus dramairodalom se-
hol, sem Romaénidban, sem
Csehszlovdkidban nem ébreszt
igazi visszhangot. Spanyol kol-
légdk sz6ltak arrdl, milyen
eufériat valtott ki annak idején
a szinhdzi viligban is a Franco-
rendszer bukésa, &m a cenzura
megsz(inte nem remekmiveket,
hanem évekig tarté tandcsta-

lansdgot ébresztett,
A probléma — mnagyon is is-
merds. Hasonlé tapasztala-
tokrél széltam a kongresszuson
magam is. Hogy mint fenyegeti
az aktualitas sarkdban lohold,
publicisztikus dramairodalmat
a gyors avulds veszélye, Ehhez
kapcsolédott George Banu
szemlélete példéja, aki egy, a
szinhdzi kozvéleményt lazban
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tarté Mizantrép-elédést létott
Bukarestben, a diktdtor buka-
st kovetd hetekben, és kide-
rillt: még fel sem szamoltdk a
diktatura strukturdjat, koévet-
kezményeit, az aktudlpolitikai
lzenetet kozvetitd rendezés
maéris elavult.

A szabadsag euféridjdban
(joggal panaszkodé szinhézkriti-
kusokat hallgatva, Puzyna len-
gyel kritikus megéllapitdsa ju-
tott az eszembe: lehet, hogy a
szinhdz szdméra a legkedve-
zGbb lehetdségeket egy viszony-
lag gyenge elnyomés kinalja?
Mert ha az elnyomds erds, meg-
fojtjia a szinhézat. Am ha tel-
jesen megsziinik — egyszer
csak hidnyzik a tét, és feszillt-
ség hijdn csokken a szinhéz
fontossdga is. Mar-mér oda ju-
tottunk, ahova Eorsi Istvdn az
irokozgyilésen: a cenzura
kényszerd, irénikus igazoldsé-
hoz. De szerencsére, a vélemé-
nyek tovabbi (itkozése félreért-
hetetlenné tette, hogy a keleti
és a nyugati kritikusok egy-
ardnt szemben éllnak minden-
fajta cenzurdval. A Péarizsban
€16, svajei tollforgatd, George
Schlocker, aki inkadbb csak mé-
sok tapasztalatdbél ismeri a
cenzurat, kénnyen maradt okos
és higgadt: igaza is volt abban,
hogy a kényszerbdl valasztott
szinhazi nyelv megfosztja a m{.
vészt attél, hogy nevén nevez-
ze a dolgokat és jelenségeket.
A kdzvetett médon, keriilé uton
teremtett, kenddzitt wvaldség
pedig — a mlvész szdndékdtol
fliggetlenil — meghamisitja a
képet,

Eltorzitja azzal, hogy a valé-
sdgnak csak bizonyos aspektu-
sait, részleteit jeleniti meg,
hogy tragédia helyett legfel-
jebb irénidval kozelit a dolgok-
hoz — tette hozza John Elsom.
Az igazsdg, a hazugsig ennek
az ellenkezdje. Téarsalogni sem
nagyon lehet ugy, hogy ,,6 tud-
ja, hogy tudom, hogy 6 tudja”.
De dramét irni kompromisszu-
mok kUzdtt tdncolva egyidltald-
ban nem érdemes — fejtette ki
Ivo Osolsobe prégai professzor.

gy olyan tirsadalomban,

ahol millibk vesztették el
arcukat, a szinészek is fokozot-
tan érzékennyé lettek minden
hamis hangra. A megvaltozott
viszonyok ko6z6tt a szinhéznak
Pragdban — és nemcsak Pra-
gdban — csak akkor van jové-
je, ha képes az igazsdg szolgé-
latdba szegbdni, ha részt véllal
a vildg megvaltoztatdsiban.



Szabadi Vera
Kiemelés


